Alcune osser vazioni

sulla morfologia verbale

Davide Bertocci

1. Introduzione

Si raccolgono qui alcuni degli spunti di morfologiarbale osservati durante I'esame
dei dati ASIt, ed esposti in occasione della Gitarda studio sui dialetti della Calabria
del 2008.

Le osservazioni che proporro non hanno pretesaodiptetezza, ma mirano
semplicemente a evidenziare alcuni fenomeni mogfolomeritevoli di ulteriore
approfondimento, vuoi perché toccano il rapportoftmetica storica e ricostruirsi dei
sistemi morfologici; vuoi perché mostrano forti eligenze anche tra varieta piuttosto
prossime.

Nel dettaglio, discuterd alcuni fenomeni di intetisee tra morfologia e fonetica
nell’ambito delle desinenze del verbo (8 1), e mécosservazioni sulla distribuzione e
I'uso delle forme modali finite (§ 2); I'obiettiveara duplice: da un lato presentare i dati
nella maniera piu sistematica possibile, dall’alirequadrarli in uno scenario di
variazione areale definito almeno nelle sue linesepziali, coerentemente con gli scopi
del progetto dell’Atlante Sintattico d’ltalia.

Le varieta considerate sono quelle esaminate,vatsa questionari scritti,
durante i seminari ASIt del 2007/2008, e cioé auédil Papasidero (CS), Cariati (CZ2),
Monasterace (RC) e Locri (RC); dati aggiuntivi pgagono dai questionari di Laino
Castello (CS) e da Crotone. Queste localita indiaib una mappatura della Calabria
interessante, dal momento che rappresentano armgeanéd diverse: Locri e
Monasterace appartengono alla varieta del regginalipettamente esposta a influssi
del siciliano, anche se Monasterace condivide aliemomeni propri della fascia ionica

del catanzarese, che si osservano piu tipicamenBarati, e in misura minore a
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Crotone; dal canto loro, Laino e Papasidero testiamm alcune caratteristiche della cd.
zona Lausberg (nord-ovest della calabria, confimano). Si precisa, pero, che i punti
testati non sono in alcun modo sufficienti per e una descrizione areale della
regione, che appare linguisticamente frammentatehearal di la delle divisioni
tradizionalmente proposte: sul tema si veda Faldd®¥6) e soprattutto Trumper
(1997).

2. 11 sistema delle uscite tra fonetica e morfologia

2.1. Generalita

Papasidero- La cd. zona del nord-ovest calabrese ha, tsaidepeculiarita, I'utilizzo di
un sistema di desinenze verbali particolari, gijpi@amente notato nei repertori e nelle
grammatiche storiche, e classificato come consewaiRohlfs II: 247ss, Rensch:
172ss. Trumper 1997: 356): la serie € bAl,-2s. si, 3s. i, 2pl. zi, e viene spiegata
come mantenimento (per 2s. e 3s.) delle uscitedas-e 4, con l'aggiunta di un
elemento i-‘paragogico’.

Papasidero mostra questo modello flessivo, con pdcane particolarita:
innanzi tutto, al contrario di quanto riportato pedati di qualche decennio fa, il
fenomeno si limita alla coniugazione in,-il che indica come di recente la prima
coniugazione si sia ulteriormente normalizzata. iiudettaglio, segnalo che la 3s.
appare comert, a seguito del processo di sonorizzazione tdiintervocalico, e
conseguente realizzazione di come ¥- (Rensch: 173, Falcone 1976: 51), e che si
osserva un’asimmetria tra la 2pl. dell'indicativavigi), che esce inz, e la 2pl.
dellimperativo (nittiti), che usa l'attesoti: ci0 potrebbe indicare che l'esita- -
dovuto al contattot-/-s- della sequenza(t)s, con t- che invece si conserva se si parte
dalla desinenzae dell'imperativo.

Infine, va rilevato che I'informatore alla 3s. w#a piu frequentemente l'uscita
in -a (dormg pulizzg. Il fatto €& interessante perché e condiviso dee alarieta
(Monasterace), dove pero e foneticamente motivatentre a Papasidero le cause
sembrano essere meramente morfologiche, non essemibzi in favore di un

abbassamento delle atone finali (che caso maibeere ridotte
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Cariati, Crotone- Qui il sistema flessivo segue il modello piu comunmea si osserva
comungue una peculiaritd nella classe i) ehe generalizza anche in questo caso
l'uscita -a, malgrado non ci siano ragioni fonetiche dal motmerine in quest’area per
lo piu le atone sono ridotte o cancellate. Il feeom puo essere, pero, di pertinenza
anche morfologica: infatti esso coinvolge anchel$a dell’imperfetto, indicativo e
congiuntivo, che sulla scorta della 3s. esconottiniia -a (ava, fussa Da segnalare,
infine, che anche in queste varieta affiora nebv#orti’ la 3s. in -di > -ri: pulizziri, er
(3s. diesserg daedi < eti, Cariati),ari (3s. diAVERE, daadi < ati, Crotone).

Nel caso di Crotone, in particolare, la situazioneriterebbe ulteriore
approfondimento perché sembra emergere una digimibel specifica per la forma di
3s. diAverE adi nell’'uso come ausiliare modale: si trova quind)(&\ littirra addi d-
essiri mannata annavotd97) L'addi accattari Arberty (172)'A littira addi d-essiri
mannata dumani(91) con valore deonticddnu bussatu a ra porta. Addi d-essfui
patru nosty con valore epistemico, (204Ynn’u sacciu s’a d-arrivaty con valore
eventuale. Dal momento che di regola la 3s. esca, isi potrebbe pensare a una
specializzazione per il contesto di modalita: qaegbtesi, pero, e indebolita dalla
possibilita che il segmentali- origini da una preposizione che introduce [lintini

seguente, e quindi richiede un’analisi piu accurata

Monasterace La localita si trova in una fascia interessatasthglosse molto complesse
(Trumper 1997), specialmente nel vocalismo, chetrad®erti alterazioni nelle atone
(ma non cancellazioni). La tendenza fonologicasgen&l dominio morfologico perché si
osserva un abbassamento sistematico di tutta-Ae--finali post-toniche gempa,
domana, essarahe porta alla generalizzazione dicome 3s., sia dei verbi im-sia

di quelli forti (dicia, esta, ava, stascja E significativo che cid si verifichi anche nel
passato remoto, e in particolare non solo allad®sze si avrebbe certamente I'innesco
fonologico appropriato, ma anche nelle listiga, hicia, vitta), il che indica che il
fenomeno é successivo alla perdita della distirezion - e 1.

! La condizione di post-tonia & determinante pebH#ssamentoi- > -a-, come prova il diverso

trattamento dii- traricordastavue promoviru
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Locri - Il vocalismo del locrese é sostanzialmente di Swiliano, quindi caratterizzato
dalla riduzione di -, -i-, -e- a 4-, e dallassenza di cancellazioni o fenomeni di
abbassamento (Falcone 1976: 9-10). Le desinenzgasympcoerenti con questi esiti, e
infatti si trovano ad essti fuji, poti, movial presentedissi vinni, potti, fici al passato
remoto.

Un fenomeno che caratterizza questa varieta édsepea di tracce di armonia
vocalic&, che interviene in casi comailivuvy credivuvy vulivumy credivumy dove
la -u- della desinenza provoca I'assimilazione al timiwodella post-tonica precedente
(che si tratti di un fatto prosodico € mostratdalalia assenza, ad es.nolavimuy 1pl.
pres. diAvERE). Il fenomeno si presta pero a varie osservazionanzi tutto, esso, nel
questionario, pare limitato allimperfetto, poichén si osserva in forme di presente
comecridanu per di piu, in analoghe condizioni prosodichesgemte anche nel passato
remoto, come indicanoficimy dicistivy fujistivu questa distribuzione ha
presumibilmente origine fonetica, poiché si pu@nére che il fenomeno sia stato
condizionato dal contesto favorevole al timbro hafppresentato dal morfeme -di
imperfetto.

Oltre a cio, tuttavia, bisogna segnalare che sedmssere sovrapposto anche un
condizionamento morfologico, visto che queste aimartcorrono solamente con i
verbi della classe ini- (funzionavangp l'unica forma utile di imperfetto di |
coniugazione elicitato nel questionario ne e immuna la scelta lessicale potrebbe
tradire un italianismo). Piu in generale, e utilensiderare in quale contesto
morfologico si attiva questo fenomeno assimilatoesso, infatti, si verifica con le
desinenze di pluralepw, -vu, -nu, delle quali come € noto la 1. e la 3. sono astich
mentre la 2. e [l'agglutinazione, piu recente, debnpme ‘voi’. Ora, mentre
all'imperfetto abbiamo le sequenze parallel@eimy -vuvy vuny con una peretta
simmetria tra le desinenze, dovuta al fatto che cancella l'uscitati originaria, al
passato remoto questo non avviene, perehéi-aggiunge al materiale preesistesté -
dando luogo alla sequenzgivu Come pura ipotesi di lavoro, si avanza la progpoke

'assenza di armonia al passato remoto possa qeésskre dovuta anche a questo

2 Si veda il contributo di Stefano Canalis, in qaestessa raccolta.
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diverso comportamento morfologico, che ostacoladaalisi di una serie desinenziale

coerente, e quindi non produce il terreno adattazabne della armonia.

Nel complesso, le idiosincrasie nei sistemi desir@inqui osservate appaiono coerenti
con le caratteristiche dei rispettivi vocalismip@trebbero quindi dare spunto per una
piu attenta descrizione areale delle varieta; vecipato, pero, che in tutti i casi
considerati (specialmente peér > -a- generalizzata in post-tonia a Cariati e soprittut
a Monasterace), sul fenomeno fonetico si inseriaceanalisi morfologica, con forti
fenomeni di ristrutturazione.

Simili considerazioni paiono possibili per un altpooblema di incrocio tra
fonetica storica e analogia morfologica, quellatieb alle forme del passato remoto.

2.2. Alcune interferenze tra imperfetto e passataato

Papasidero- Gli imperfetti dei verbi forti e di quelli dellaconiugazione in i-
condividono una serie peculiare di uscite, nota gthmmatiche: 1siyy, 2s. isi, 3s. 1,

cfr. faciyy facisi, veni chiuvi, yi, etc. (Rohlfs II: 291-292, Rensch: 178). La spzgae

di tali forme parte da considerazioni fonetiche aizzano una palatalizzazione u -
(trattata come semivocale) innescata dalléematica precedente (Rensch: 178), oppure
direttamente una caduta di--intervocalica con sviluppo di una--di legamento
(Rohlfs 1: 294, cfr. calabrfajilla < favilla). Determinante, comunque, sarebbe il
contesto con i- del tema, come prova l'assenza del fenomeno mebivdi |
coniugazione (cfrtruvavil).

Pare utile completare la spiegazione riflettendohansu alcuni concomitanti
fattori morfologici. Nelle stesse varieta, infattigi passati remoti di entrambe le
coniugazioni si ha trattamento simile per \a del perfetto latino, che regolarmente
dilegua: i repertori (non il nostro questionarig)artano le serieiyw-ist/iva (ficiyu,
viniyu, etc.) per i verbi ini- e i verbi ‘forti’, -ayu -ast, -aya per quelli della I
coniugazione (Rensch: 178), coavi > -ay. Va rilevato che, come per le uscite
dell'imperfetto, non vi € la continuazione dellanodtogia latina, poiché la 1s. e la 3s.
sono ri-determinate con le uscitee -a del presente dei verbi forti (cfr. Rohlfs II: 316;
nell'imperfetto di Papasidero la 3s. esce pera)in -

Proprio il fatto che la ri-determinazione sia camsh tra le uscite di imperfetto e
guello di passato remoto puo indicare che, al dielatrattamento fonetico dv~ le due
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categorie siano andate incontro a un avvicinameptoyato dalla condivisione di
alcune innovazioni significative, come quella dei&nalisi con le uscite di presente. Su
un piano piu generale, tutto cio € rilevante pericitica che gli esiti fonetici regolari
risultavano inadeguati a marcare il fascio di itratempo’ + ‘accordo di
persona/numero’ che caratterizza la struttura mairftattica delle desinenze verbali nei
sistemi italiani, e che proprio questa situazioosetgbui forse a innescare il fenomeno

di riavvicinamento tra passato remoto e perfetto

Locri - Fenomeni in parte simili si osservano nel questiio di Locri. Qui, infatti, la
1s. passato remoto dei verbi In esce in a, come inlejia, jia, senza che alcun fatto
fonetico spieghi un’evoluzione simile a partireldalscite attese.

Tuttavia, il confronto con forme quatantaya e soprattuttdua, sintia vidiya,
finia, rumpia(citati in Rohlfs II: 316, 318, come dato pecutigrer la zona del reggino)
mostra che si tratta di un fatto ben codificatoyelsono da puntualizzare tre snodi:
innanzi tutto, la generalizzazione del tipei -al passato remoto, anche di verbi forti
COMELEGGERE O ANDARE, € di conseguenza la trafila fonetica che pottaaduta di -
v- intervocalica; poi, I'ingresso dell'uscita nella 1s., che non si spiega se non come
influsso dallimperfetto (dove é attesa, dfniva, Rohlfs Il: 316); infine, mentre i dati
di Rohlfs indicano la stessa innovazione ancheanetiniugazione ina (cantayg,
I'informatore ASIt mantiene per un verbo COMEATTARE un piu attes@cattai e pare
comunque significativo che anche negli stessi vedm passato remoto da(\ii,
I'introduzione dell’'uscita a si abbia solamente alla 1s., perché per la 3siatmm
forme comdejiu, piaciu, succediyetc.

Cio potrebbe indicare che il fenomeno di interfeeenparadigmatica tra
imperfetto e passato remoto si ferma alla 1s., eovemdo invece la pertinenza
originaria delle terze persone; € comunque da $agnbesistenza dell'interferenza in

sé, che conferma, oltre tutto, quanto propostdgearieta di Papasidero.

% A latere, si deve osservare anche I'estensiondipteldi perfetto ivi ai verbi ‘forti’ (fatto condiviso
anche dalla varieta di Locri), il che puo conferenbipotesi di un generale processo di ri-struthimae di

tutte le categorie che usano la morfologiavin -
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2.3 Una forma particolare divERE

Concludo i cenni sulla morfo-fonologia verbale dellarieta analizzate citando una
particolarita che riguarda la flessione del veruERE, osservata nei questionari di
Crotoné e di Cariati.

In queste parlate, infatti, la 1s. di avere, nsthicome ausiliafeviene realizzata
comeg, il che evidentemente richiede spiegazioni.

Dal punto di vista fonetico, infatti, si potreblmoiizzare un innalzamento di /a/
in /¢/ in ossitonia (il fenomeno sembra attestato dadred1976: 22-24, per Acri, —
peraltro geograficamente distante — anche se ttaveadi una realizzazione fonetica,
piu che di un vero processo fonematico; in séaittémento si riconosce, per es., nel
ligure carbune< carbonaiq Rohlfs I. 34-35). Inoltre, Rohlfs (II: 275) rip@ar una forma
analoga in siciliano, significativamente circoderiall’'uso di ausiliare deontico; infine,
nella zona Lausberg tra Lucania e Calabria seiterale si ha la 1seggiq che viene
ricondotta (Rensch: 188) al verBeseERE

Questi dati indicano che proprio il confronto cannhorfo-sintassi dESSERE e
la funzionalita come ausiliare paiono promettestijuesto proposito, infatti, si nota che,
a Cariati e a Crotone, c’¢ un forte rimaneggiamergbta distribuzione dAVERE e
ESSERE ausiliari, per cui a Crotone, in particolare, fauun ausiliare unico con
paradigma 1sg&, 2s.a’, 3s.da, sia per i verbi transitivi sia per quelli ineryate
inaccusativi.

Il collegamento con la morfologia dESSERE € dunque giustificato dal
comportamento diAVERE ausiliare, che mostra un sincretismo con I'auslEsSERE
tale probabilmente da agire non solo sul pianoattinb, ma anche su quello

morfologico. Nel dettaglio, si pud pensare che uolia conguagliato il paradigma di

4 E ulteriormente confermata di persona, durant&iernata di Studio, dal prof. Elio Cortese, che
ringrazio per le precise informazioni.

® Abbiamo cosE chjamatu'na fimmina ca pulizza i Scalmentre ci mancano attestazioniadeERE non
ausiliare, essendo in tali contesti preferiti dégsemi, tipicamenteENERE

® Linformatore stesso, del resto, afferma chiarameche nella propria competenza sincronica il
paradigmaya’/a é del tutto omogeneo, ma a livello metalinguistda grado di analizzagecome forma

di ESSERE peraltro, egli nota come l'uso della Essia fortemente indebolito dalla concorrenza dal pi

recenteaju.
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ausiliare unico, per la 1s. si uso una bastel verbcESSERE la cui esistenza come base
produttiva & ben testimoniata da forme di 1s. eir@perfettoeva che si osservano a
Cariati.

Nel caso della 1€, quindi, si osserva un’innovazione morfologica aiaronata
da un fattore sintattico, nella fattispecie I'anata tra ausiliari che e un fatto noto,
soprattutto per I'ltalia meridionale, e pud avetadmogo anche alle forme siciliane e

lucane citate da Rohlfs.

3. Leforme modali

Mi soffermo brevemente, infine, sulle forme dei meerbali: & interessante, infatti, che
sul territorio calabrese esistano tre strutture fabogiche con valore modale, oltre
all'indicativo e all'imperativo, con conseguenze dalutare sia sotto I'aspetto della
distribuzione areale, sia per quanto rigurda lzimalita. Abbiamo infatti:

1. un congiuntivo “imperfetto”, con forme commovessavolessa aiutassa etc.,
attestato nella fascia centrale del cosentino, djuan Cariati e a Laino, fino a
Crotone. Questo tipo morfologico continua la fordagiuccheperfetto congiuntivo
latino, come in italiano standard,;

2. un condizionale del tipcera, attestato con forme convellera facerg mangiarini
etc. solamente nella zona Lausberg, quindi a Pd@asi(CS) e a Laino (CS), e
derivato dal piuccheperfetto indicativo latino;

3. un condizionale del tipoaria (saria, haciarria, mangiariany etc.), attestato nella
zona piu meridionale, cioé a Monasterace (RC) ail{®C); viene generalmente
spiegato come esito della perifrasi infinito + impf habeo(condizionale di tipo
‘siciliano’, cfr. Rohlfs II: 339).

L’interesse per queste forme non sta solo nellatata formale e nella distribuzione

geografica, ma anche dal fatto che ogni varietat@sembra utilizzare ciascuna di esse

in funzioni almeno in parte diverse: cio potrebbeasentire un’analisi di come i tratti di

modalita vengono realizzati nei singoli dialetti,ceme le forme verbali possano

esprimere, localita per localita, diversi amalgmiraltti.

Nei dialetti meridionali, infatti, rientrano nel donio della modalita almeno
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quattro tipi di contenuti moddliuna ‘modalita di subordinazione’, che pud innesca
'uso di forme modali in alcune dipendenti; una ralitd deontica, per contesti di
obbligo, permesso, comando, etc.; una modalitantexade’, dove si rappresenta un
evento concepito al di fuori della realta; la madadelle frasi controfattuali, cioe
esplicitamente irreali.

In relazione a questa sommaria classificazion@sserva che a Papasidero la

modalita deontica e realizzata sempre solo coditativo:

(1) Parli pure, signor Antonio!
Parla ‘Nto

quella eventuale usa il condizionale @na

(2) Andasse anche Giorgio, saremmo a posto.

Si ci yera puru Giorgiu ferimu a postu.

mentre per la pura controfattualita c’é concorretrza I'imperfetto indicativo e |l

condizionale:

(3) Tutti pensavano che avrebbe piovuto

Tutti pinsavini ka chiuvi (Tutti pinsavni ka feraiavutu).

A Laino la situazione € simile, se non che in mib@adventuale sono attestati sia il

congiuntivo imperfetto sia il condizionale iera:

(4) Vorrei che qualcuno si facesse vivo

Vulera cananguno si facisse vivo

Le differenze diventano sostanziali a Cariati, dowe si ha traccia di condizionale, e |l
congiuntivo imperfetto ha una distribuzione magegigrerché € in grado di coprire sia i

valori deontici:

(5) Qualcuno mi aiuti, per favore

Ncunu m ajutassa, ppe piacir

sia quelli eventuali:

" Non intendo naturalmente proporre una vera classibne: prendendo spunto da Cinque (1999), si
cerca qui semplicemente di strutturare le funzitéalealizzate dalle forme modali nel modo piu

economico possibile, in relazione ai dati.
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(6) Vorrei che qualcuno si facesse vivo

Volessa ca ncunu si facessa sentir
e persino le frasi controfattuali:

(7) Se mio zio avesse parlato con te, avrebbeaapi

S ziann:ma t'avessa parratu, avessa capitu

A Crotone si osserva un’analoga distribuzione, tandifferenza che nei contesti

deontici sono permesse anche le costruzioni cdr wevdali:

(8) Bisogna (che) tu te ne vada subito.
Ti nn’ari jiri annavota
Monasterace e Locri, invece, mostrano una distring resa piu complessa dalla
possibilita di utilizzare, in alcune subordinategomplementatori della classeu che
assegnano valore modale. Inoltre, non si hannoroate del congiuntivo imperfetto,
ma si usa il condizionale di tipo siciliano.
Nel dettaglio, sia a Monasterace sia a Locri ildipionale puo indicare tanto la

modalita eventuale quanto quella controfattuale;
(9) Penso sarebbero in grado di farlo

Criju ca sarrianu bboni u mu hannu (Monasterace)

(10) Se avessi soldi, comprerei una casa

Si avarria sordi ccattarria na casa (Monasterace)

(11) Se fosse stato piu attento, non sarebbe ampesto

Se stacia chju attentu, non saria a stu puntu rijLoc

Nella modalita eventuale, pero, a Monasteraceadt@mnanza con I'uso anu, mentre a
Locri con I'imperfetto (che in entrambe le varietgpare anche nelle controfattuali) e

con costruzioni analitiche con verbi modali.

(12) Che abbia detto la verita?

Dommu u dissa a verita? (Monasterace)

(13) Che avra mai detto Gianni?

Chi potti diri Gianni? (Locri)
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Per quanto rigurda la modalita deontica, in entahebvarieta puo essere realizzata sia
con verbi modali, sia con frasi introdotte rda

(14) Nessuno si muova

Nessuno ava u si mova (Monasterace)
(15) Che gli venga un colpo

Chimmu u nci vena toccu (lampu) (Monasterace)
(16) Venga pure anche il vostro amico

Poti veniri puru u vostru amicu! (Locri)
(17) Che non entri nessuno

Nuju ndavi u trasi! (Locri)

Trarre generalizzazioni da questi dati e imposteranalisi complessiva richiederebbe
maggiore profondita, e non & quindi negli scopigdesto lavoro. Qui ci si limita a
segnalare che I'area funzionale della modalita eifestamente soggetta a fenomeni di
amalgama di tratti, dai quali dipende la diversstribuzione delle forme modali tra le
varieta considerate; piu in dettaglio, nel reggihquadro € complicato dal riassetto
sintattico conseguente alla diffusione della commaetazione di tipo balcanico (tipo
vojo mu fazz)yy che permette alle costruzioni conu di interferire con le forme modali
finite.

Infine, si nota che il condizionale attestato a d3agero e Laino copre valori
funzionali alquanto diversi da quelli del condizaba di Locri e Monasterace, in quanto
sembra meno circoscritto all’area della eventual@nza quindi essere in grado di
controllare tratti di potenzialité/irrealta. Cio tpebbe collegarsi alla sua struttura
formale, che ne fa un oggetto morfologico moltoedso sia dal tipo italiano standard,
sia da quello siciliano, anche dal punto di viggcbnico; va sottolineato, peraltro, che
non solo e particolare la derivazione dal piucchfgfte latino, ma anche il fatto che si
abbia comunque una forte rianalisi, in quanto iHferma era puo essere applicato non

solo al tema di perfetto, ma anche al tema di ptesggeravs.facerg.
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